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Abstrakt

Celem artykutu jest okreslenie obecnego stanu jezyka rachunkowosci z uwzglednieniem aspek-
téw lingwistycznych z zakresu semantyki, syntaktyki oraz pragmatyki. Do realizacji badania
wykorzystano analize opisowa i poréwnawczg oraz metody analogii i dedukcji. W artykule
okreslono miejsce jezyka rachunkowosci w systemie jezykéw naturalnych oraz innych jezykéw
specjalistycznych, przedstawiono klasyfikacje podjezykéw rachunkowosci oraz oméwiono po-
stepy oraz problemy rachunkowosci w réznych obszarach lingwistycznych.

Stowa kluczowe: rachunkowos¢, jezyk specjali-
styczny, jezykoznawstwo, terminologia
JEL: M40, M41, M48, M49

Wstep

Rachunkowo$¢ czesto — zwtfaszcza w mate-
riatach promocyjnych szkét wyzszych lub we
wstepach do podrecznikdw — nazywana jest
jezykiem dziatalnosci gospodarczej (jezykiem
biznesu). Stwierdzenie to jest zarowno udanym
hastem reklamowym, jak i okresleniem jednego
z najwazniejszych aspektéw rachunkowosci.
Rachunkowos¢ jako jezyk biznesu wedtug Y. ljiri
(...) ma wiele elementow wspdlnych z innymi je-
zykami. Rozne aspekty dziatalnosci gospodarcze
firm przedstawiane sq w sprawozdaniach finan-
sowych przy uzyciu jezyka rachunkowosci, tak
samo jak wiadomosci o wydarzeniach sq przed-
stawiane w gazetach (...) (cyt. za: Turina 2011).
Zwrot ,,rachunkowos¢ jest jezykiem biznesu” jest
uzywany zazwyczaj jako stwierdzenie metafo-
ryczne, swoiste uproszczenie lub skrot myslowy.
Jednak w specjalistycznej literaturze zachodniej
(m. in. R.J. Bloomfield (2008), M. M. McClure

' Wg Jana Turyna ,,wspotczesna rachunkowo$¢ jest
traktowana wieloaspektowo, jako: dyscyplina nauko-
wa, jezyk dziatalnosci gospodarczej, system informa-
cyjny, zbior regulacji prawnych i standardéw, system
rejestrowania zdarzen gospodarczych, system pomia-
ru i wyceny zdarzen” (Turina 2011).
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(1983)), a w ostatnim okresie takze w Polsce
(np. M. Masztalerz (2013)), coraz czesciej poja-
wia sie opis rachunkowosci jako kodu jezykowe-
go (jezyka). Zasadniczo powinno sie postugiwac
pojeciem jezyka rachunkowosci w kontekscie
narzedzia interpretacji specyficznego obszaru
rzeczywistosci, jakim jest dziatalno$¢ gospodar-
cza, oraz narzedzia komunikacji specjalistéw
(twoércow informacji) z odbiorcami. W zwigz-
ku z tym, Zze rozwazania stricte lingwistyczne
o rachunkowosci jako jezyku (kodzie jezykowym)
wykraczajg poza ramy niniejszego opracowania,
a podstawowym celem artykutu jest opis stanu
faktycznego jezyka uzywanego w rachunkowosci
do realizacji funkcji komunikatywnej, stosowane
w tekscie okreslenie ,rachunkowos¢” bedzie
oznacza¢ wyfacznie pojecie ,jezyk rachunko-
wosci”. Jezyk rachunkowosci jest jezykiem spe-
cjalistycznym, postugujgcym sie specyficznymi
pojeciami oraz regutami gramatyki, majgcym
zréznicowang grupe odbiorcow.

Celem badania jest okreslenie obecnego sta-
nu jezyka rachunkowosci z uwzglednieniem
aspektow lingwistycznych z zakresu semantyki,
syntaktyki oraz pragmatyki. Do realizacji tego
zadania wykorzystano analize opisowg i poréw-
nawczy, a takze metody analogii i dedukcji.
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Jezyki naturalne a jezyk rachunkowosci

Na poczatku nalezy odpowiedzie¢ na dwa pod-
stawowe pytania:
e Jakie cechy wspdlne posiada jezyk rachun-
kowosci i jezyki naturalne?
e Czym rozni sie jezyk rachunkowosci od jezy-
kéw naturalnych?
Jezyk jako termin pojeciowy ma wiele znaczen —
na potrzeby tej pracy nie bedziemy analizowad
jezyka jako narzedzia budowy wypowiedzi lub
synonimu moéwienia, lecz skupimy sie na jezyku
jako kodzie, systemie jezykowym, sktadajgcym
sie ze sfownictwa oraz regut gramatycznych.
Wedtug ogdlnie przyjetej definicji jezyk jest |[...]
systemem znakdw stuzqcych do porozumiewa-
nia sie cztonkow danego spofeczeristwa. To zbidr
elementéw uporzgdkowanych, powigzanych ze
sobq i zhierarchizowanych [...] Jezyk jest zjawi-
skiem abstrakcyjnym i spotecznym [...] Nie od-
zwierciedla on rzeczywistosci, tylko jq interpre-
tuje. (Podlawska, Ptdciennik 2006: 105). Mozna
stwierdzi¢, ze rachunkowos¢ w petni odpowiada
tej definicji, jest ona bowiem uporzgdkowanym
systemem znakdow stuzgcym do porozumiewania
sie cztonkdw spoteczenstwa zaangazowanych
w dziatalno$¢ gospodarczg oraz do interpretacji
Swiata biznesu. Inaczej przedstawia sie sytuacja
podczas poréwnania definicji jezyka zgodnie
z tradycjg lingwistyczng (strukturalistyczng). Tu
jezyk definiuje sie jako system znakéw konwen-
cjonalnych, [...] stuzgcy do porozumiewania sie
o wszystkim (uniwersalny), charakteryzujgcy
sie tzw. dwuklasowoscig, tzn. udziatem grama-
tyki, umozliwiajgcej nieograniczone tworzenie
nowych konstrukcji (Grzegorczykowa 2011: 13).
W rachunkowosci wykorzystywane sg znaki kon-
wencjonalne jako nosniki informacji pomiedzy
nadawcy i odbiorcg, ale zakres porozumiewa-
nia sie jest ograniczony. Dwuklasowos¢ jezyka,
tj. obecnos¢ wyrazéw, czyli stownika (klasa 1),
i zdan (klasa Il), budowanych z wyrazéow we-
dtug okreslonych regut gramatyki w odniesieniu
do jezyka rachunkowosci, ponownie napotyka
ograniczenia zaréwno w zakresie tworzenia no-
wych konstrukcji informacyjnych, jak i w dziedzi-
nie regulacji prawnych dotyczacych tresci tych
konstrukcji.
Przy pomocy zaréwno jezykdw naturalnych, jak
i jezyka rachunkowosci odbywa sie komunikacja
jezykowa, ktéra umozliwia nadawcy nawigzuja-
cemu kontakt z odbiorca przekazanie komunika-
tu z wykorzystaniem odpowiedniego kanatu ko-
munikacyjnego uwzgledniajacego wspdlny dla
obu stron kod jezykowy i zrozumiaty kontekst
wypowiedzi. Jednak komunikacja w rachunko-
wosci jest bardzo specyficzna i charakteryzuje
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sie obyczajowymi i prawnymi ograniczeniami, co
pokazano m.in. w tabeli 1 przedstawiajacej pod-
stawowe rdznice pomiedzy jezykiem rachunko-
wosci a jezykami naturalnymi, dotyczace wybra-
nych obszaréw poréwnan. Zostanie to szerzej
omdwione w podpunkcie 3.

Z analizy definicji jezyka oraz przebiegu komuni-
kacji jezykowej wynika, ze jezyk rachunkowosci
mozna nazwac jezykiem stosowanym z wieloma
ograniczeniami w poréwnaniu z jezykami natu-
ralnymi. Na podstawie analizy poréwnawczej
przedstawionej w tab. 1 mozna zauwazyg¢, ze je-
zyk rachunkowosci ma wezszy obiekt interpreta-
cji, realizuje mniejszy zakres funkcji jezykowych,
a takze postuguje sie specjalistycznym stownic-
twem, regutami gramatyki i stylu oraz narze-
dziami komunikacji. Wymaga on odpowiednie-
go przygotowania stron komunikacji oraz jest
uregulowany prawnie i obyczajowo (np. Kodeks
Etyki Rachunkowosci), co jest i nadzorowane
przez odpowiednie organy. Jest jezykiem spe-
cjalistycznym?, tj. zwigzanym ze specjalnoscig,
ktéry jednoczesnie obejmuje rachunkowosé
jako dyscypline naukowsa, technike ewidencyj-
ng oraz ludzka dziatalno$¢, a zatem obejmuje
teorie i praktyke rachunkowosci. Odpowiada
wszystkim kryteriom jezykdéw specjalistycznych,
a mianowicie: w aspekcie lingwistycznym — po-
stuguje sie specyficznymi regutami, jednost-
kami leksykalnymi i gatunkami tekstéw (np.
sprawozdania); w aspekcie strukturalnym — jest
odmiang jezyka naturalnego (ogdlnego)?, pozo-
stajaca z nim w relacji permanentnej wymiany;
w aspekcie pragmatycznym — ma specjalistycz-
ny przedmiot (temat) komunikacji, szczegdlnych
uzytkownikow oraz sytuacje komunikacyjne wy-
magajgce uzycia specjalistycznego kodu®. Jezyk
rachunkowosci jako jezyk specjalistyczny wyréz-
nia sie: podrzednoscig lub wspodtrzednoscia lo-
giczng podczas taczenia odrebnych struktur syn-
taktycznych (hipotaksg); jednoznacznosciag oraz
mono-referencyjnoscia semantyczng; neutral-
noscig stylistyczng; symplifikacjg morfologiczna
(uproszczeniem gramatycznym) w poréwnaniu

2 W jezykoznawstwie stosowanym mozna spo-
tka¢ nazwy synonimiczne: subjezyk specjalistycz-
ny (Wojnicki 1991: 44-62), jezyk profesjonalny
(Lewandowski 2002: 27-40), jezyk fachowy (Kubiak
2002: 6-11) itd.

3 Traktowanie jezyka specjalistycznego jako odmia-
ny (wariantu) jezyka ogdélnego jest ogdlnie przyjete
w tzw. wariantowym podejsciu do jezykow, ktore wg
Sambora Gruczy ma sporo mankamentow. Szerzej na
ten temat — zob. S. Grucza (Grucza 2009: 15-19).

* Szerzej o definicji jezyka specjalistycznego — zob.
B. Ligara, W. Szupelak (Ligara, Szupelak 2012:
21-28).
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Tabela 1. Réznice pomiedzy jezykami naturalnymi a jezykiem rachunkowosci
Obszar poréwnania

Obiekt interpretacji

Jezyk naturalny

Jezyk rachunkowosci
Ogolnie otaczajacy $wiat Swiat biznesu (dziatalno$¢ gospodarcza)
Stownictwo Ogolne Wyspecjalizowane
Stopien sformalizowania Niski Wysoki
Styl jezyka Bardzo czesto ekspresywny, Neutralny
z wystepowaniem jednostek
nacechowanych emocjonalnie
Reguty stylu Ogolnie przyjete Specjalistyczne, np. formy prezentacji
Reguty gramatyki Ogolnie przyjete,

Regulacje prawne

stosunkowo sztywne
Brak

Specjalistyczne, stosunkowo sztywne,
np. zasady podwadjnej ksiegowosci

Organy nadzorujgce

Akty prawne réznego poziomu:
MSR/MSSF, Dyrektywy UE,

Strony komunikacji

Brak
(wyjatkiem jest np. w stosunku
do j. francuskiego L'Académie

Francgaise, ktorej zalecenia
majg raczej charakter doradczy
niz ustawodawczy)

Relacja nadawca — odbiorca

Ustawa o rachunkowosci itd.

Organy réznego szczebla: zaczynajac od
organizacji miedzynarodowych, np. IASC,
i konczac np. na urzedach skarbowych

Przygotowanie stron

z przewagg ,,zwyktych” ludzi

Bez ograniczen

Relacja nadawca-odbiorca
z przewaggq instytucji

komunikacji

Tematyka komunikacji

Po poprzednim przygotowaniu —
specjalisci oraz osoby zainteresowane

Narzedzia komunikacji

Bez ograniczen

tematyka specjalistyczng (wiedzg)

Ograniczona —wyspecjalizowana

Réznorodnos¢ form przekazu

Uniwersalne

Specjalistyczne

Akty mowy

Bez ograniczen

Ograniczona

Mozliwos¢ réznej

Bezposrednie i posrednie

Bezposrednie wraz z tendencjg petnej
eliminacji aktow posrednich

interpretacji komunikatu

Zaburzenia aktéw

Wysoka, zalezna od wielu
czynnikéw, m. in. wieku,
wyksztatcenia, réznic kulturowych,
kontekstu, intencji oraz
motywacji stron komunikacji

Dazenie do jednoznacznosci,
wspierane aktami prawnymi i dobrymi
praktykami rachunkowosci

komunikacji

Sytuacja uzycia

Nieporozumienia i naduzycia

Zadanie ograniczenia nieporozumien

Funkcja przedstawieniowa

Nienacechowana

oraz petnej eliminacji naduzy¢

Nacechowana

(reprezentatywna) jezyka

Funkcja impresywna jezyka

Jedna z wielu funkcji jezyka —
nie zawsze najwazniejsza

Sporadycznie realizowana

(odbywa sie w konkretnym celu)

Najczesciej realizowana

Funkcje jezyka: socjalizujgca

—w dazeniu nadawcy do
oddziatywania na odbiorce,
np. w formie rozkazu

Szeroko realizowana w tekstach prawnych

—np. w Ustawie o rachunkowosci,
rozporzadzeniach

oraz kumulatywna

Realizacja dotyczy ogétu, np.
catego narodu i jego kultury

Realizowana w granicach wyodrebnione;j

czesci spoteczenstwa, np. oséb

Funkcje jezyka: ekspresywna

prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza,

(emotywna), poetycka

Funkcje jezyka:

Czesto realizowane
w celu ubarwienia komunikatu,
nawigzywania kontaktu itd.

oraz w ramach wiedzy specjalistycznej

Rzadko oraz niejawnie realizowane
np. w rachunkowosci zarzadczej

fatyczna, magiczna

Czesto realizowane

w celu utrzymania kontaktu,

Brak?

ubarwienia komunikatu itd.

Zrédto: opracowanie wlasne.
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z jezykami naturalnymi (ogdélnymi)®. Bazujgc na
klasyfikacji jezykéw specjalistycznych wedtug
stopnia wyspecjalizowania, zaproponowanej
przez Marie T. Cabré, jezyk rachunkowosci moz-
na, zwtaszcza w zakresie teorii przedmiotu, za-
liczy¢ do jezykdw wysoko wyspecjalizowanych
(wyraznie specjalistycznych)®.

Bioragc pod uwage liczne rdznice pomiedzy je-
zykami naturalnymi a jezykiem rachunkowosci,
mozna prébowal niestusznie zakwalifikowad
rachunkowo$¢ do grupy jezykéw sztucznych lub
formalnych. W odrdznieniu od jezykdw sztucz-
nych w rachunkowosci nie prébuje sie zastepo-
wacé wspodlnych dla réznych krajow pojec¢ eko-
nomicznych nowymi stowami, lecz dazy sie do
ujednolicenia tresci ekonomicznej tego pojecia,
zachowujgc naturalne brzmienie tradycyjnego
stownictwa w kazdym z jezykdédw naturalnych,
np. zysk w réznych czesciach swiata powinien
oznacza¢ i by¢ liczony wedtug jednakowych
zasad z jednoczesnym zachowaniem tradycyj-
nego nazewnictwa regionalnego (ang. profit,
niem. gewinn, ros. npubbinb, czes. zisk itd.).
Jednoczesnie nie mozna zakwalifikowaé jezyka
rachunkowosci do jezykéw formalnych, ponie-
waz ma zaréwno wiele cech charakterystycz-
nych dla jezykdw naturalnych, jak i wspdlng dla
tych jezykéw droge rozwoju historycznego oraz
kulturowego. To raczej na potrzeby rachunkowo-
$ci mogg powstawac odpowiednie jezyki formal-
ne, jakim jest na przyktad jezyk XBRL (eXtensible
Business Reporting Language), wykorzystywany
do ujednoliconego przedstawienia sprawozdan
spotek gietdowych.

Podsumowujgc, mozna stwierdzi¢, ze jezyk ra-
chunkowosci jest jezykiem wyraznie specja-
listycznym, posiadajgcym szereg cech wspdl-
nych dla jezykéw naturalnych, realizujgcych ich
w ograniczonym zakresie, wykorzystywanym
przez specyficzng grupe uczestnikdéw komuni-
kacji jezykowej dla interpretacji szczegélnego
segmentu swiata (obszaru rzeczywistosci), jakim
jest dziatalno$¢ gospodarcza.

Ocena lingwistyczna obecnego
stanu jezyka rachunkowosci

Ocena lingwistyczna rachunkowosci sktada sie
z analizy semantycznych, syntaktycznych oraz
pragmatycznych aspektow jezykowych.

5 Szerszy opis cech uniwersalnych jezykow specja-
listycznych — zob. J. Lukszyn (Lukszyn 2002: 43).

¢ Szerzej o pragmatycznym kryterium tematu spe-
cjalistycznego — zob. B. Ligara, W. Szupelak (Ligara,
Szupelak 2012: 30-31).
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Z punktu widzenia semantyki, zajmujacej sie
znaczeniem wyrazow, zwigzkow frazeologicz-
nych i wypowiedzi, zasadnicze znaczenie ma
sens ekonomiczny pojeé rachunkowosci. Eldon
A. Hendriksen oraz Michael F. van Breda podkre-
$lali istotna role semantyki w teorii rachunkowo-
$ci, poniewaz informacje finansowe |[...] powinny
miec tres¢ ekonomiczng uzgodnionq przez spo-
rzgdzajgcych te informacje i ich uzytkownikéw
(Hendriksen, Breda 2002: 37). Oznacza to, ze ter-
minologia rachunkowosci powinna wyrdzniac sie
jednoznacznoscig oraz monoreferencyjnoscia.

W zwigzku z tym zadania stojace przed teorig
i praktyka rachunkowosci w aspekcie jezykowym
polegaja na dazeniu do jednoznacznych inter-
pretacji informacji oraz ograniczeniu pojec¢ ra-
chunkowosci niemajacych jasno sprecyzowanej
tresci semantycznej. Ogdlng tendencjg w tym
kierunku sg procesy harmonizacji oraz standa-
ryzacji rachunkowosci, ktére sg metodyczne
realizowane od wielu lat’. Globalizacja zycia
gospodarczego przyspieszyta harmonizacje ra-
chunkowosci, polegajgcg na stopniowym zaste-
powaniu krajowych rozwigzan rachunkowosci
praktykami miedzynarodowymi, oraz standary-
zacja rachunkowosci, oznaczajgcg stosowanie
przez wszystkich uczestnikdw rynku finanso-
wego tych samych zasad, np. w zakresie ujaw-
niania i prezentacji sytuacji finansowej, wyceny
wyniku finansowego itp. W wyniku harmoniza-
cji powstaty ponadnarodowe regulacje prawne,
m.in. miedzynarodowe standardy rachunko-
wosci — MSR oraz miedzynarodowe standardy
sprawozdawczosci finansowej — MSSF8. Takie
postepowanie jest charakterystyczne dla jezy-
kéw specjalistycznych, gdzie w ostatnich latach
obserwuje sie tendencje do umiedzynarodawia-
nia sie systemdw terminologicznych (Lukszyn
2002: 43). W tabeli 2 przedstawiono czasowe

7W 1973 r. powstat Komitet Miedzynarodowych
Standardow Rachunkowosci (KMSR — ang. IASC),
celem ktorego bylo i nadal jest wypracowanie jedno-
litego zestawu globalnych standardow rachunkowo-
sci [ ...] dla zharmonizowania informacji finansowych
przedstawianych przez spotki [...] tak aby zapewnié
wysoki  stopien przejrzystosci i porownywalnosci
sprawozdan finansowych, a tym samym efektywne
funkcjonowanie wspolnego rynku kapitalowego i ryn-
ku wewnetrznego. Zob. Rozporzadzenie (WE) NR
1606/2002 Parlamentu europejskiego i rady z dnia 19
lipca 2002 r. w sprawie stosowania mi¢dzynarodo-
wych standardéw rachunkowosci, Art. 1.

8 'W tej pracy ograniczono si¢ do analizy harmoniza-
cji oraz standaryzacji rachunkowosci kontynentalne;j,
bez przedstawienia Amerykanskich standardow ra-
chunkowosci (ang. US GAAP), ktére swoimi zatoze-
niami koncepcyjnymi wspieraja rachunkowos¢ typu
anglosaskiego.
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Tabela 2. Definicje terminéw podstawowych ujete w MSR

Numer Nazwa Stosuje sie od okreséw Definicje terminéw podstawowych
sprawozdawczych
rozpoczynajacych
sie w dniu
MSR 1 Prezentacja 1.01.2005r. Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci
sprawozdan Finansowe] (MSSF), sprawozdanie finansowe ogdlnego
finansowych przeznaczenia, wiasciciele, informacja dodatkowa,
zysk, strata, inne catkowite zyski, korekty wynikajace
z przeklasyfikowania, catkowite zyski ogétem
MSR 2 Zapasy 1.01.2005r. zapasy, wartos¢ netto mozliwa do
uzyskania, wartos¢ godziwa
MSR 7 Rachunek przeptywéw 1.01.1994r. srodki pieniezne, ekwiwalenty srodkéw pienieznych,
pienieznych przeptywy pieniezne, dziatalno$¢ operacyjna,
dziatalnos¢ inwestycyjna, dziatalnos¢ finansowa
MSR 8 Zasady (polityka) 1.01.2005 . zasady (polityka) rachunkowosci, zmiana wartosci
rachunkowosci, zmiany szacunkowych, btedy poprzednich okreséw,
wartosci szacunkowych podejscia retrospektywne oraz prospektywne;
i korygowanie btedow retrospektywne przeksztatcenie danych
MSR 10 | Zdarzenia nastepujgce 1.01.2005 . zdarzenia nastepujace po dniu bilansowym, wymagajace
po dniu bilansowym i niewymagajace korekty sprawozdania finansowego
MSR 11 Umowy o ustuge 1.01.1995r. umowy: o ustuge budowlang, w cenach statych, koszt plus
budowlang
MSR 12 Podatek dochodowy 1.01.1998 . wynik finansowy brutto, dochéd do opodatkowania,
przychdd oraz strata podatkowa, obcigzenie
podatkowe, podatek biezacy, rezerwy oraz aktywa
z tytutu odroczonego podatku dochodowego,
dodatnie oraz ujemne réznice przejsciowe, wartos¢
podatkowa sktadnika aktywow lub zobowigzan
MSR 16 Rzeczowe aktywa 1.01. 2005 r. wartos¢ bilansowa, cena nabycia, koszt wytworzenia,
trwate warto$¢ podlegajgca amortyzacji, amortyzacja, wartos¢
charakterystyczna dla jednostki gospodarczej, odpis
aktualizujacy z tytutu utraty wartosci, rzeczowe
aktywa trwate, wartos¢ odzyskiwalna, wartosc¢
koncowa sktadnika aktywow, okres uzytkowania
MSR 17 Leasing 1.01. 2005 r. umowa leasingowa, leasing: finansowy, operacyjny,
nieodwotywany, zwrotny; okres leasingu, minimalne
optaty leasingowe, ekonomiczny okres uzytkowania,
gwarantowana oraz niegwarantowana wartos¢
koncowa, inwestycja leasingowa brutto oraz netto,
stopa procentowa leasingu, kraricowa stopa procentowa
leasingobiorcy, warunkowa optata leasingowa
MSR 18 Przychody 1.01.1995r. przychody, warto$¢ godziwa, proporcjonalna
metoda ustalania przychodéw
MSR 19 Swiadczenia 1.01.2013 . Swiadczenia pracownicze, krétkoterminowe po okresie
pracownicze zatrudnienia oraz inne dfugoterminowe $wiadczenia
pracownicze; programy swiadczen po okresie
zatrudnienia, programy okreslonych sktadek oraz
okreslonych $wiadczen, wielozaktadowe programy
Swiadczen, swiadczenia z tytutu rozwigzania stosunku
pracy, zobowigzanie (sktadnik aktywoéw) netto z tytutu
okreslonego swiadczenia, odsetki od tego zobowigzania,
niedobdr, nadwyzka, putap aktywdw, wartos¢ biezaca
zobowigzania z tytutu okreslonych swiadczen, koszty
biezgcego oraz przesztego zatrudnienia, aktywa programu
Swiadczen pracowniczych, aktywa posiadane przez
dtugoterminowy fundusz swiadczen pracowniczych,
kwalifikujgca sie polisa ubezpieczeniowa, zyski i straty
aktuarialne, zwrot z aktywow programu, rozliczenie
MSR 20 Dotacje rzadowe 1.01.1984r. dotacje rzgdowe, dotacje do aktywodw, dotacje
oraz ujawnianie do przychodu, pozyczki umarzalne
informacji na temat
pomocy rzadowej
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MSR 21 Skutki zmian kurséw 1.01.2005 r. kurs zamkniecia, réznica kursowa, operacje
wymiany walut obcych zagraniczne, waluty: obca, funkcjonalna, prezentacji;
pozycje pieniezne; natychmiastowy kurs waluty
MSR 23 Koszty finansowania 1.01.1995r. koszty finansowania zewnetrznego,
zewnetrznego dostosowywany sktadnik aktywdéw
MSR 24 Ujawnianie informacji 1.01.2011r. podmiot powigzany, transakcja z podmiotem
na temat podmiotéw powigzanym, kontrola, wspotkontrola, znaczacy
powigzanych wptyw, kluczowy personel kierowniczy,
Swiadczenia, jednostka powigzana z rzadem
MSR 26 Rachunkowos¢ 1.01.1988 . programy $wiadczer emerytalnych, programy
i sprawozdawczosc¢ okreslonych sktadek oraz okreslonych swiadczen,
programow swiadczen aktywa netto dostepne na potrzeby realizacji
emerytalnych Swiadczen, aktuarialna wartos¢ biezgca przyrzeczonych
Swiadczen emerytalnych, Swiadczenia nabyte
MSR 27 Jednostkowe 1.01.2013r. skonsolidowane oraz jednostkowe
sprawozdania sprawozdanie finansowe
finansowe
MSR 28 Inwestycje 1.01.2013r. jednostka stowarzyszona, metoda praw wtasnosci,
w jednostkach znaczacy wplyw, wspdlne ustalenia umowne,
stowarzyszonych wspotkontrola, wspdlne przedsiewziecie,
i wspdlnych wspdlnik wspdlnego przedsiewziecia
przedsiewzieciach
MSR 29 Sprawozdawczosé¢ 1.01.1990 . hiperinflacja, biezace jednostki miary
finansowa
w warunkach
hiperinflacji
MSR 32 Instrumenty 1.01.2005 . instrumenty: finansowy, kapitatowy;
finansowe: prezentacja aktywa oraz zobowigzanie finansowe
MSR 33 Zysk przypadajacy 1.01.2005 . rozwodnienie, antyrozwodnienie, warunkowa umowa
na jedng akcje emisji akcji, akcja zwykta, akcje zwykte emitowane
warunkowo, potencjalna akcja zwykta, opcje, warranty
i ich odpowiedniki, opcje sprzedazy akcji zwyktych
MSR 34 Srédroczna 1.07.1999 . okres srodroczny, sSrodroczny raport finansowy
sprawozdawczo$¢
finansowa
MSR 36 Utrata wartosci 31.03.2004 . aktywny rynek, osrodek wypracowujacy Srodki
aktywodw pieniezne, koszty zbycia, wartos¢ podlegajgca
amortyzacji, warto$¢ godziwa pomniejszona o koszty
doprowadzenia do sprzedazy, odpis aktualizujacy z tytutu
utraty wartosci, wartosc¢ odzyskiwalna i uzytkowa
MSR 37 | Rezerwy, zobowigzania 1.07.1999 . rezerwa, zobowigzanie, zdarzenie obligujace,
warunkowe i aktywa obowigzek prawny, zwyczajowo oczekiwany obowigzek,
warunkowe zobowigzanie warunkowe, warunkowy sktadnik
aktywdw, umowa rodzaca obcigzenia, restrukturyzacja
MSR 38 | Wartosci niematerialne 31.03. 2004 . cena nabycia, koszt wytworzenia, wartosé¢
charakterystyczna dla jednostki, sktadnik wartosci
niematerialnych, prace rozwojowe oraz badawcze
MSR 39 Instrumenty 1.01. 2005 . instrument pochodny, pozyczki, naleznosci,
finansowe: ujmowanie inwestycje utrzymywane do terminu wymagalnosci,
i wycena aktywa oraz zobowigzania finansowe wyceniane
w wartosci godziwe przez wynik, zabezpieczenia:
instrument, pozycja, efektywnos¢
MSR 40 Nieruchomosci 1.01.2005 . wartosc bilansowa, nieruchomos¢ inwestycyjna
inwestycyjne oraz zajmowana przez wiasciciela
MSR 41 Rolnictwo 1.01.2003 . aktywa biologiczne, produkty rolne

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie www.mf.gov.pl/news1/-/asset_publisher/u7QN/content/id [31.03.2015].
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ramy obowigzywania zaktualizowanych MSR
oraz podstawowe definicje, ktére zostaty w nich
ujete.

Od 2001 r. praca KMSR kieruje Rada
Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci

(RMSR — ang. IASB), ktéra w 2002 r. rozpo-
czeta  opracowywanie  Miedzynarodowych
Standardéw  Sprawozdawczosci  Finansowe;j
(MSSF). W tabeli 3 przedstawiono definicje ter-
minéw podstawowych ujete w MSSF.

Tabela 3. Definicje terminéw podstawowych ujete w MSSF

Numer Nazwa Obowigzuje od Definicje terminéw podstawowych
MSSR 1 Zastosowanie 1.01.2004 . dzien przejscia na MSSF, zaktadany koszt, wartosé godziwa, pierwsze
Miedzynarodowych sprawozdanie finansowe sporzadzone zgodnie z MSSF, pierwszy
Standardéw okres sprawozdawczy, jednostka stosujgca MSSF po raz pierwszy,
Sprawozdawczosci Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci Finansowe;j
Finansowej po (MSSF), bilans otwarcia wedtug MSSF, wczesniej stosowane
raz pierwszy ogolnie przyjete zasady rachunkowosci, dzier sprawozdawczy
MSSR 2 Ptatnosci 1.01.2005 . transakcja ptatnosci w formie akgcji (rozliczana w instrumentach
w formie akcji kapitatowych i Srodkach pienieznych), umowa dotyczaca ptatnosci
w formie akcji, przyznany instrument kapitatowy, dzien przyznania
i wyceny, wartos¢ wewnetrzna, warunek rynkowy, odnawialnos¢,
opcja odnowiona, nabycie uprawnien (warunki i okres)
MSSR 3 | Potaczenia jednostek 31.03.2004 . daty przyjecia, porozumienia, wymiany; wspdlne przedsiewziecie,
potaczenie jednostek gospodarczych znajdujacych sie pod
wspolng kontrolg, zobowigzania warunkowe, jednostki: wzajemna,
dominujaca, sprawozdawcza, zalezna przejmowana, przejmujgca
MSSR 4 Umowy 1.01.2005 . cedent, bezposrednia umowa depozytowa, sktadnik depozytowy,
ubezpieczeniowe uznaniowy udziat w zyskach, kontrakt gwarancji finansowych,
ryzyko finansowe, gwarantowane $wiadczenia, element
gwarantowany; sktadnik aktywéw ubezpieczeniowych, umowa
i zobowigzanie ubezpieczeniowe, ryzyko ubezpieczeniowe;
zdarzenie objete ubezpieczeniem, ubezpieczyciel, test
wystarczalnosci zobowigzan, ubezpieczony, aktywa reasekuracyjne,
umowa reasekuracyjna, reasekurator, rozdzielenie
MSSR 5 Aktywa trwate 1.01.2005 . osrodek wypracowujacy srodki pieniezne, element
przeznaczone do jednostki gospodarczej, koszty doprowadzenia do
sprzedazy oraz sprzedazy, dziatalno$¢ zaniechana, grupa do zbycia, wigzace
dziatalno$¢ zaniechana zobowigzanie zakupu, wartos¢ odzyskana i uzytkowa
MSSR 6 | Poszukiwanie i ocena 1.01.2006 r. aktywa z tytutu poszukiwania i oceny zasobow
zasobéw mineralnych mineralnych oraz zwigzane z tym naktady
MSSR 7 Instrumenty 1.01.2007 r. ryzyko: kredytowe, walutowe, stopy procentowej, ptynnosci,
finansowe: ujawnianie rynkowe, inne cenowe; zobowigzania z tytutu pozyczek, liquidity risk
informacji
MSSR 8 | Segmenty operacyjne 1.01.2009 . segment operacyjny
MSSR Skonsolidowane 1.01.2013r. kontrola jednostki, w ktorej dokonano inwestycji, podmiot
10 sprawozdania podejmujacy decyzje, jednostki: dominujaca, zalezna,
finansowe inwestycyjna; grupa kapitatowa, udziat niekontrolujacy,
prawa ochronne, istotne dziatania, prawo odwotywania
MSSR Wspdlne ustalenia 1.01.2013r. wspolne ustalenia umowne, wspdlne dziatanie/
11 umowne przedsiewziecie; wspolnik wspdlnego dziatania/
przedsiewziecia; strona wspdlnego ustalenia
umownego, oddzielna jednostka
MSSR | Ujawnienie informacji 1.01.2013r. jednostka strukturyzowana, przychody z jednostki
12 na temat udziatéw strukturyzowanej, udziaty w innej jednostce
w innych jednostkach
MSSR Ustalanie wartosci 1.01.2013 . rynek: aktywny, najkorzystniejszy, gtdwny; podejscie: kosztowe,
13 godziwej dochodowe, rynkowe; cena: wejscia, wyjscia; oczekiwane przeptywy
pieniezne, najwieksze i najlepsze wykorzystanie; dane wejsciowe:
na poziomie 1, 2, 3, potwierdzone przez rynek, obserwowalne,
nieobserwowalne; ryzyko niewykonania swiadczenia, transakcja
przeprowadzona na zwyktych warunkach, premia z tytutu ryzyka,
koszty: transakcyjne, transportu; jednostka rozliczeniowa

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie www.mf.gov.pl/news1/-/asset_publisher/u7QN/content/id [31.03.2015].
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Celem MSSF jest m.in. aktualizacja obecnych
oraz wprowadzenie nowych definicji rachun-
kowosci poprzez stopniowe zastepowanie
dotychczasowych MSR (np. MSSF 3, 7, 8 za-
stgpity, odpowiednio, MSR 22, 30, 14 itd.). Jak
stusznie podkresla Maria Gmytrasiewicz, mie-
dzynarodowe regulacje prawne stanowiq od-
zwierciedlenie tendencji gospodarczych i po-
litycznych [...] w konsekwencji mozna rowniez
zaobserwowac powstanie — a wifasciwie juz
istnienie — wyraznego dystansu miedzy meto-
dologig rachunkowosci a dynamicznie aktuali-
zowanymi Miedzynarodowymi Standardami
Sprawozdawczosci Finansowej, podporzgdko-
wanymi rzeczywistosci rynkowej swiata gospo-
darczego (Gmytrasiewicz 2007: 84). O tym, ze
procesy harmonizacji i standaryzacji s ztozo-
ne, wymagajg czasu i odpowiednich uzgodnien
w procesie akceptacji, moze swiadczy¢ np. fakt
przesuniecia daty wprowadzenia w zycie MSSR
9, Instrumenty finansowe” (powigzanego z MSR
39) z 1 stycznia 2015 r. na 1 stycznia 2018 r.
Nastepnym problemem podczas wprowadza-
nia miedzynarodowych standardéw rachunko-
wosci sg trudnosci ttumaczeniowe powstajgce
w przypadku braku bezposrednich odpowiedni-
kéw w jezykach narodowych. Nalezy zgodzi¢ sie
ze zdaniem Lisy Evans (Evans 2004: 210), ktéra
wskazata na niebezpieczeristwo znieksztatce-
nia definicji i powstaniu réznic znaczeniowych
przy uzyciu w ttumaczeniu bliskoznacznego
zamiennika.

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna
wywnioskowaé, ze z punktu widzenia semantyki
w jezyku rachunkowosci jako jezyku dziatalnosci
gospodarczej aktywnie i skutecznie przebiega
przyspieszony przez globalizacje proces ujedno-
licenia pojec¢ rachunkowosci w skali miedzyna-
rodowej. Proces ten wyglada inaczej na szczeblu
krajowym, poniewaz nadal istniejg rdznice po-
jeciowe zarowno wewnagtrz Ustawy o rachunko-
wosci®, jak i pomiedzy prawem bilansowym oraz
podatkowym. Przyktadowo w rachunkowosci
podatkowej inaczej niz w rachunkowosci finan-
sowej traktowane sg m.in. srodki trwate, amor-
tyzacja, koszty (zob. KNUP), straty oraz inne
kategorie majgce zasadnicze znaczenie przy
obliczaniu podatkéw. Jednym z powoddw takiej
sytuacji sg diametralnie przeciwstawne kierun-
ki rozwoju tych dwdch systeméw: dazenie kra-
jowych regulacji rachunkowych do ujednolice-
nia z MSR/MSSF oraz lokalny rozwdj systeméw

° Szerzej na temat paradoksu definicji przychodow,
kosztoéw, zyskow i strat w Ustawie o rachunkowo-
sci (Dz. U. z 2013 poz. 330) — zob. M. Masztalerz
(Masztalerz 2014: 75-80).
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podatkowych odrebnych krajéw, np. w krajach
UE. W zasadzie Komisja Europejska akceptuje
w Komunikacie z 23 maja 2001 r.° brak koniecz-
nosci ujednolicania systemdéw podatkowych na
obszarze UE, pod warunkiem utrzymania neu-
tralnosci podatkowej w sferze wymiany han-
dlowej pomiedzy krajami oraz zwalczaniem
szkodliwej konkurencji podatkowej. Do tej pory
najwiecej udato sie osiggna¢ w obszarze ujedno-
licenia w UE podatkéw posrednich, np. poprzez
ustalenie minimalnej stawki VAT. Z kolei podat-
ki bezposrednie charakteryzujg sie znacznym
zréznicowaniem na terenie UE, przy czym w sto-
sunku do podatku dochodowego od osdb praw-
nych podejmuje sie préby harmonizacji, w od-
réznieniu od podatku dochodowego od osdb
fizycznych, ktéry nadal (z wyjgtkiem umowy
o unikaniu podwdjnego opodatkowania i opo-
datkowaniu dochodéw odsetkowych) pozostaje
w wytgcznej kompetencji panstw cztonkowskich.
Nastepnym aspektem badania lingwistycznego
jezyka rachunkowosci jest analiza syntaktyczna.
Syntaktyka, ktéra zajmuje sie opisem budowy
wypowiedzi, tj. analizuje logike oraz gramaty-
ke jezyka, w stosunku do rachunkowosci odpo-
wiada na pytanie: czy pojecia rachunkowosci
niosg logiczne przestanie? Nalezy zgodzi¢ sie
z wypowiedzg E. A. Hendriksena oraz M. F. van
Bredy, ze syntaktyka ma w rachunkowosci istot-
ne znaczenie dlatego, Zze poszczegdlne informa-
cje wigzq sie, a przynajmniej powinny sie wigq-
zac w logiczng cafosc¢ (Hendriksen, Breda 2002:
37). Syntaktyka w rachunkowosci opisuje reguty
oraz logike wnioskowania, prezentuje podejscie
strukturalne do teorii rachunkowosci. Z punktu
widzenia syntaktyki sprawdza sie poprawnosc
logiczng zatozen, tj. zgodnos¢ z przyjetymi za-
sadami rachunkowosci, oraz poprawnos¢ me-
tod tworzenia nowych konstrukcji w systemie
rachunkowosci.

W aspekcie syntaktycznym rachunkowosci na
uwage zastuguje propozycja sktadni rachun-
kowosci przedstawiona przez Malcolma M.
McClure’a (McClure 1983). Badacz, traktujgc
zapisy ksiegowe jako odpowiednik zdan w je-
zykach naturalnych oraz wykorzystujagc model
gramatyki transformacyjnej N. Chomskiego, wy-
réznit nastepujgce sktadowe elementy kazdego
zapisu/zdania: (1) nazwy kont traktowane jako
rzeczownik, (2) kwoty pieniezne petnigce funkgcji
przymiotnika, (3) tres¢ operacji odpowiadajaca
roli czasownika oraz (4) data. Z tego punktu wi-
dzenia sprawozdania finansowe (jako struktury

10°COM (2001) 260, Tax policy in the European
Union — Priorities for the years ahead, Commision
of the European Communities, Brussels, 23.05.2001.
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ztozone) tworzone sg na podstawie zapiséw
ksiegowych w sposdb analogiczny do procesu
powstania tekstéw ze zdan w jezykach natural-
nych. Za przyktad analizy syntaktycznej w ra-
chunkowosci moze postuzy¢ analiza elementéw
sprawozdania finansowego przeprowadzona
przez M. Masztalerza (Masztalerz 2014: 80-82).
Autor na podstawie odpowiednich zapiséw
Ustawy o rachunkowosci zademonstrowat m. in.
brak spéjnosci w sposobie ujmowania efektow
zdarzen gtéwnych rodzajow dziatalnosci (ope-
racyjnej, inwestycyjnej, finansowej) jednostki
w rachunkach zyskéw i strat, przeptywow pie-
nieznych oraz bilansie. Niespdjnos¢ w obecnym
systemie sprawozdawczosci owocowata powsta-
niem projektu nowego modelu sprawozdania fi-
nansowego dyskutowanym na skale miedzyna-
rodowa przez IASB i FASB. Wedtug tego projektu
obszary dziatalnosci majg by¢ jednoznacznie
zdefiniowane w 5 sekcjach: gospodarczej, fi-
nansowej, podatku dochodowego, dziatalnosci
zaniechanej oraz transakcji wielokategorialnych,
a sekcje te spdjnie i logiczne przedstawione
w sprawozdaniach z pozycji finansowej, catko-
witych dochoddéw i przeptywdw pienieznych®.
Na przyktadzie tego projektu kolejny raz przeko-
nujemy sie o dazeniu rozwigzan miedzynarodo-
wych w kierunku zaréwno semantycznego, jak
i syntaktycznego uporzadkowania elementéw
sprawozdan finansowych.
W badaniach lingwistycznych jezyka rachun-
kowosci najwiecej uwagi byto (Hendriksen,
Breda 2002: 37) i nadal jest poswiecane aspek-
tom pragmatycznym jako najscislej zwigzanymi
z praktyka rachunkowosci, a przede wszystkim ze
sprawozdawczoscig finansowa (zwtaszcza spotek
zainteresowania publicznego). Pragmatyka zaj-
muje sie znaczeniem jezyka i kontekstu komu-
nikacji, bada skutecznos¢ jezyka jako narzedzia
porozumiewania sie, analizuje intencje oraz za-
chowanie uczestnikéw komunikacji jezykowej
itd. Ogdlnie mozna sformutowad kilka zasadni-
czych pytan dotyczacych pragmatyki rachunko-
wosci w stosunku do:

e nadawcéw: kto i w jaki sposéb (intencje,
akty komunikacyjne, formy prezentacji itp.)
tworzy informacje w rachunkowosci?

e informacji: jakie cechy (wiarygodnos¢, uzy-
tecznos¢ etc.) powinna miec informacja?

e odbiorcow: kto i w jaki sposéb korzysta z in-
formacji rachunkowosci?

Zasadniczo w jezykach specjalistycznych, do kté-

rych nalezy jezyk rachunkowosci, nadawcami ko-

munikatéw naukowych lub zawodowych moga
by¢ jedynie eksperci, wykazujacy znajomosé

11" Szerzej na temat projektu — zob. J. Samelak (2013)
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tematyki specjalistycznej (np. ksiegowi, wykita-
dowcy, biegli rewidenci itd.). Odbiorcami s3
zaréwno specjalisci, jak i niespecjalisci: osoby
zapoznajgce sie (uczace sie, interesujace sie)
z rachunkowoscia oraz odbiorcy ustug rachunko-
wych (np. klienci biur rachunkowych). Kod, jakim
postuguja sie strony komunikacji, bedzie zalezat
od stopnia ich przygotowania. Wykorzystujac
zaproponowang przez Stanistawa Gajde typo-
logie jezyka nauki, wyrdzniajgcg nastepujace
podjezyki: teoretycznonaukowy, praktycznonau-
kowy, dydaktyczno-naukowy, popularnonauko-
wy (Gajda 1990: 36-37), mozna stwierdzi¢, ze
pierwszym podjezykiem postugujg sie teorety-
cy rachunkowosci, drugim — praktycy, zas trzeci
podjezyk jest uzywany w procesie nauczania ra-
chunkowosci. Czwarty stuzy do komunikowania
sie specjalisty z niespecjalistg, np. potencjalnym
inwestorem. W pierwszych trzech przypadkach
jezyk stuzy do przekazywania wiedzy pomiedzy
fachowcami, natomiast w ostatnim przypadku
najczesciej chodzi o informacje dotyczacg sytu-
acji ekonomicznej przedsiebiorstwa®’. Innego
podziatu jezyka rachunkowosci mozna dokonaé,
bazujgc na stwierdzeniu Agnieszki Sawickiej
o wystepowaniu jezykdw profesjonalnych
w dwédch postaciach: jako pewnych wzorcéw
dla opisu wiedzy specjalistycznej oraz jezykdw
rzeczywistych bedgce integralng cechq oséb po-
stugujgcych sie danym jezykiem specjalistycznym
(Sawicka 2009: 189). Z tego punktu odniesienia
podjezyk teoretycznonaukowy oraz dydaktycz-
no-naukowy prezentujg pierwszg postaé rachun-
kowosci, a praktyczno-naukowy oraz czesciowo
popularnonaukowy — druga.

Stosunki pomiedzy nadawcami (twércami) a od-
biorcami informacji rachunkowych zmieniaty sie
wraz z rozwojem gospodarczym. Na poczatko-
wym etapie wiasciciel sam prowadzit ksiegi,
tzn. byt jednoczesnie twdrcg i uzytkownikiem
danych. Nastepnie pojawili sie profesjonalni
ksiegowi prezentujgcy informacje witascicielom,
kadrze zarzadzajacej oraz instytucjg zewnetrz-
nym. W dobie cyfryzacji rachunkowosci tech-
niczne funkcje tworzenia informacji przejmuje
system informacyjny, a ksiegowy odpowiada za
jakos¢ i przydatnos¢ decyzyjng danych przekazy-
wanych odbiorcom informacji (wtascicielom, za-
rzgdcom, inwestorom itd.)®®. We wspotczesnej

12 Mozna znalez¢ inne, zblizone do prezentowanego,
okreslenie rodzajow jezyka uzywanych w rachunko-
wosci: metajezyk jako jezyk fachowcow, jezyk przed-
miotowy jako jezyk uzywany w kontaktach z uzyt-
kownikami raportéw. Zob. R.J. Chambers (1966)

3 Szerzej o trzech etapach ewolucji komunikacji
w rachunkowos$ci wedtug relacji tworca-uzytkownik
informacji — zob. V. Patrut i in. (2009)
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praktyce gospodarczej obserwowana jest ten-
dencja odejscia od traktowania inwestora jako
podstawowego odbiorcy informacji rachunko-
wych, przede wszystkim informacji sprawozdaw-
czej, na rzecz rozszerzenia grona odbiorcow, kie-
dy, jak trafnie ujefa to Aldona Kamela-Sowinska,
odbiorca sprawozdan finansowych to kazda
osoba, ktora na podstawie sprawozdarn finanso-
wych podejmuje wigZzqce decyzje. Taka definicja
uniwersalizuje krqg odbiorcow i nie eksponu-
je inwestora [...] rachunkowos¢ staje sie naukg
spofeczng (Kamela-Sowinska 2013: 318-319).

Wraz ze zmianami w gronie nadawcéw i odbior-
cow zmianom ulegajg intencje nadawcow, spo-
soby tworzenia i prezentacji informacji rachun-
kowych. W komunikacji w rachunkowosci (jak
przedstawiono powyzej w tab. 1) niedopuszczal-
ne (Scigane przez prawo — np. art. 77-79 Ustawy
o rachunkowosci (Dz. U. z 2013, poz. 330) lub
Ustawa Sarbanesa-Oxleya) sg naduzycia, przy
ktérych nie zostaje spetniony warunek szczero-
$ci, np. kiedy nadawca od poczatku nie zamierza
dopetnié zobowigzania lub Swiadomie wprowa-
dza w btad odbiorce. Zasadniczo preferowane
sg bezposrednie akty komunikacyjne, przy kto-
rych intencja nadawcy jest zakomunikowana
wprost, w odrdznieniu od aktéw posrednich,
gdzie pozostaje mozliwos¢ btednej interpreta-
cji przekazu, np. na skutek niezachowania kto-
rejkolwiek z tzw. czterech maksym konwersacji
opisanych przez H.P. Gricego (1975, przektad
1977). Adaptujagc ww. maksymy do jezyka ra-
chunkowosci, mozna stwierdzi¢, ze komunikacja
w rachunkowosci powinna by¢ konkretna (mak-
syma odniesienia), pewna (szczera) i doktadna
(maksyma jakosci), kompletna (maksyma ilosci),
zrozumiata (maksyma sposobu). Przyktadowo
niedotrzymanie maksymy sposobu moze dopro-
wadzi¢ do kolejnych zaburzen aktéw komunika-
cyjnych, jakimi sg nieporozumienia, zwigzane
z niespetnieniem ktdéregos z warunkéw pomysl-
nej realizacji aktéw komunikacji, np. kiedy od-
biorca nie zrozumiat przekazu, bo nie znat kodu.
To z kolei oznacza, ze z jednej strony informacja
w rachunkowosci finansowej ukierunkowana na
odbiorcéw zewnetrznych powinna by¢ obiek-
tywna, precyzyjna, jednoznaczna oraz bezoso-
bowa, a z drugiej strony odbiorca (np. adresat
sprawozdan finansowych) powinien wykazy-
waé pewne przygotowanie do odczytania tych
informacji'*. Na podstawie teorii dziatania ko-

4 Rada Miegdzynarodowych Standardow
Rachunkowosci Finansowej (ang. FASB) w stosun-
ku do informacji zawartych w sprawozdaniach fi-
nansowych podkreslita, ze informacje powinny byc
zrozumiale dla wszystkich, ktorzy majg umiarkowa-
ng wiedze na temat dziatalnosci gospodarczej [...]
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munikacyjnego Habermasa Wojciech A. Nowak
okreslit nastepujace kryteria waznosciowe spra-
wozdania finansowego: powinno by¢ zrozumia-
te, prawdziwe, wiarygodnie (szczerze) przed-
tozone oraz uznane za stuszne w Swietle norm
(Nowak 2010: 88-89). Trzy pierwsze kryteria
sg zbiezne z przedstawionymi powyzej maksy-
mami. Ostatnie kryterium nalezy uznac za pro-
spoteczne, odgrywajace wazng role w obronie
interesdw odbiorcéw. Zakres informacji finan-
sowych przekazywanych do grupy odbiorcéw
zewnetrznych jest regulowany w MSR/MSSEF,
przy czym w stosunku do sprawozdan finanso-
wych uzywa sie pojecia ,prezentacja” (zob. MSR
1 ,Prezentacja sprawozdan finansowych”), a na
nizszym poziomie wykazywania informacji, np.
w standardach regulujgcych szczegétowe zagad-
nienia, stosuje sie pojecie ,ujawnianie”. Ogdlng
tendencjg przy modyfikacji MSR jest zwieksze-
nie zakresu ujawnien. Wedtug zatozen MSR/
MSSF rézne poziomy obowigzkowych ujawnien
powinny utatwi¢ odbiorcom (uzytkownikom
sprawozdan finansowych) zrozumienie we-
wnetrznych proceséw firmy bedacej nadawcy
oraz wiasciwej oceny jego sytuacji. W ocenie
jakosci informacji zawartych w sprawozdaniach
finansowych na najwyzszg uwage zastuguje ich
przydatnos¢ dla odbiorcy oraz wierna prezen-
tacja sytuacji nadawcy. W rachunkowosci za-
rzadczej, nastawionej na wewnetrzne potrzeby
firmy, dopuszczalne sg wariacje maksym ilosci
i jakosci w takim zakresie, ktéry nie spowodu-
je zaburzenia w procesie decyzyjnym. Niestety
nadawcy w rachunkowosci nie zawsze stosu-
ja sie do wyzej wymienionych zasad. Robert J.
Bloomfield (Bloomfield 2008: 434) zwraca uwa-
ge na wykorzystanie niekorzystnej dla odbior-
cow maksymy ,selektywnej ciszy”, kiedy firma
bedaca nadawcg milczy, poniewaz nie ma po-
zytywnych wiadomosci do raportu, oraz maksy-
my ,,selektywnego Sciemniania”, polegajacej na
wyeksponowaniu pozytywnych tendencji oraz
utrudnieniu znalezienia ztych wiadomosci. Feng
Li (Li 2008) podkresla, ze firmy bedgce nadaw-
cami specjalnie uzywajg wielkich stéw i dtugich
zdan w celu ukrycia informacji negatywnych.
Takie zachowanie nadawcéw w przesztosci nie-
jednokrotne doprowadzato do negatywnej dla
odbiorcéw asymetrii informacji, przy ktérej
nadawca (agent, petnomocnik) posiada petng in-
formacje w odréznieniu od odbiorcy (mocodaw-
cy, pryncypata). W celu zapobiegania takim nad-
uzyciom informacyjnym zaproponowana zostata

i przejawiajq cheé przestudiowania tych informacji
z nalezytg pilnoscig — APB Statement No 4, AICPA
1970, s. 33-34.
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idea tadu korporacyjnego (ang. corporate gover-
nance), ktéra z kolei wraz z rozwojem Internetu
przyczynita sie zdaniem A. Kamili-Sowinskiej do
powstania nowego zjawiska, jakim jest finansy-
zacja gospodarki (Kamila-Sowinska 2014: 147).
Kamila-Sowinska stusznie zastanawia sie nad
narzedziami rachunkowosci w dobie finansyza-
cji, przeciwstawiajagc MSSF tzw. rachunkowosci
,Szytej na miare”, przyktadem ktoérej jest dosto-
sowanie informacji rachunkowych do potrzeb
mikrojednostek, polegajgce m.in. na wprowa-
dzeniu skréconego sprawozdania finansowego
oraz uproszczonych zasad wyceny aktywow i pa-
sywow (zob. zatgcznik 4 do Ustawy o rachunko-
wosci). Naszym zdaniem narzedzia te nie wyklu-
czajg sie wzajemnie, dlatego ze kazde z nich na
swoj sposéb dostosowuje jezyk rachunkowosci
do potrzeb specyficznych grup nadawcéw i od-
biorcow. Konkretne relacje w zastosowaniu ww.
narzedzi w przysztosci na pewno stanowic beda
temat odrebnych badan.

Whioski

Na podstawie przeprowadzonej analizy poréw-
nawczej jezykdéw naturalnych oraz innych jezy-
kéw specjalistycznych z jezykiem rachunkowosci
stwierdzi¢ mozna, ze jezyk rachunkowosci jest
wysoko wyspecjalizowanym (wyraznie specjali-
stycznym) jezykiem, odzwierciadlajgcym szcze-
golny obszar rzeczywistosci, jakim sg realia eko-
nomiczne dziatalnosci gospodarczej (biznesu).
W oryginalny sposéb realizuje wybrane funkcji
jezykowe, ma wtasne (specyficzne) stownictwo
i gramatyke. Jezyk rachunkowosci jest uzywany
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The purpose of this paper is to specify the current state the language of accounting taking into
account the linguistic aspects: semantics, syntax and pragmatics. The research methods used
include descriptive and comparative analysis, and analogy and deduction. The article sets out
the place of accounting in the system of natural languages and other specialized languages,
gives the classification of sublanguages in accounting, and indicates progress and problems in

accounting in various areas of linguistics.
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